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Воть настоящая и живая картина платежныхь силь нашего 
крестьянскато населешя. Выводы изъ наблюдешй съ натуры тг. 
Анучина и Смирнова составляють только подробности общаго 
фона, нарисованнато княземъ Васильчиковымъ. И посл» всего 
этото таке экономисты, какъ тг. Шедль и баронъ Нольде, тол- 
кують объ имущественной состоятельности нашего крестьянскаго 
населешя, о его привычкахъь пить передъ обфдомъ и ужиномъ 
„по водочк%“, и потому только, что съ мужика много берутъ, 
приходять къ заключению, что онъ богать. 

Итакъ, резюмируя сказанное, необходимо придти къ уб%- 
жденю, что платежныя средства населешя находятся въ пря- 
момъ отношени съ его имущественною силою; для опредфленя, 
по сравнению, можеть ли населен1е такого-то государства рас- 
ходовать на свои второстепенныя надобности столько же, сколько 
населене другато, можно только по прямому отношеню между 


*) „Землевладьве и земледфме“, Т, стр. 488, 490—498 
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собою ихъ имущественныхь силъ,—иной мфрки нФть и не мо- 
жеть быть. При сравнении же абсолютныхъ цифръ потребленя 
алькоголя въ разныхь государствахъ, для составлешя 0 нихъ 
должнато понят1я, необходимо, кром% того, тотчасъ же къ этимъ 
цифрамъ подставлять и размЪръ обложеня налогомъ, который 
чрезвычайно различенъ: такъ, въ Росси за одно ведро 100 гра- 
дуснато спирта плалится акциза 8 руб., а въ Германи только 
1 руб., слФдовалельно, въ восемь разь менфе, что, конечно, 
должно сильно отражалься и на размфр% потреблешя. 

При соображешяхъь 0 размфрЪ потребленя вина не малую 
роль играеть и отношене городскато населен1я къ сельскому, — 
городское потребляеть его значительно больше, хотя, за неим$- 
немъ данныхъ, и трудно выразить это опредфленнымь отноше- 
немъ. Въ бывшей вь 1882 году коммисйи свфдущихъь людей 
часть ея членовъ утверждала, что города потребляють 75°/, всего 
количества расходуемато спирга.. Конечно, цифра эта преувели- 
чена, хотя я и ечитаю несомнфннымъ, что въ среднемъ городской 
житель расходуетъ алькоголя значительно больше, нежели сель- 
скай. Во всякомъ случаЪ это обстоятельство играегь большую 
роль при сразнен потребленя спирта въ одномъ и другомъ 
тосударств$, —гдф больше городекато населеная, тамъ и должна 
быть больше абсолютная цифра расходуемато на человЪка, вина. 
ЁКь сравнительнымъ же разсчетамъ тг. Шедля и барона Нольде 
я прибавлю, что въ Росси въ общей сумм считается город- 
скато населеня всего 11°/, & въ Германи 36°/.. 

Я думаю, что сказаннахо вполнф достаточно для составления 
полнаго убфжденя въ томъ, что размфръ потреблев1я зависить 
отъ двухъ главныхъ причинъ: отъ разм$ра налота на предметь и 
оть имущественныхъ силь плательщиковъ. Каковы же имуще- 
ственныя силы нашихъ главныхъ плательщиковъ за вино, это мы 
видфли изъ описан тг. Анучина, Смирнова и князя Василь- 


чикова, изъ которыхъ вполн% ясно, что руссый народъ не иметь 
возможности расходоваль столько на алькоголь, сколько н$мецъ. 
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ГЛАВА УП. 


| | ( пьянств®, его размбрв и характер. 


Вь настоящей главЪф я нахожу нужнымъ коснуться такъ 
1 ь часто поднимаемато у насъ вопроса о пьянствЪ въ Росаи, ©о- 
| | ставлявшато еще недавно предметь обсуждевй въ нарочно для 
того образованныхь Уфздныхъ и губернскихь коммиачяхъ, на 
которыя, въ видахъ улучшен1я народной нравственности, воз- 
| | ожено было составлене, сообразно съ мфетными потребноетя- 
| ми, предлоложешй объ упорядочени и вообще урегулировани 
||| торговли крфикими напитками. Большинство коммисйй, выска- 
| завшихь по. этому вопросу свои соображевя, сходятся между 
| собою въ томъ, что существенный вредъ населентю приносить 
не столько собственно потреблене вина, которое вообще при- 


знается у насъ весьма ограниченнымъ, сколько нерегулярность 
2 этого потребленя. У насъ больщая часть пьющихъ потребляютъ 
иногда вина въ одинь день болфе, нежели его должно бы быть 
выпито человфкомъ въ недфлю. НФкоторыя ‘коммисм высказали 


мнЪфн1е, что для уменьшен1я пьянства было бы полезно сокра- 
щене числа существующихъ питейныхъ заведенй и установле- 
не нормы ихъ сообразно пространству и численности населе- 
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мя; друпйя же коммиси вопросъ о нерегулярномъ потреблени 
. вина вовсе не связывають съ числомъ питейныхъ заведений, а 


потому и считають безполезнымь какое бы то ни было норми- 
рованйе ихъ. Вообще взгляды коммией на вопросъ объ упоря- 
дочени потребленя у насъ вина чрезвычайно различны; кон- 


статируя. факть нерегулярности потреблешя, онф предлагають 
разныя средства поставить его въ лучийя и болфе правильныя 
3 условя. 


4 Ве% самыя подробныя изсл$доваюя и наблюденя надъ жизнью 


| крестьянскато народа говорять намъ, что собственно народъ 
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напть не пьеть, а пьянствуеть. Очень часто проходять цфлыя 
недфли, и ни одинъ членъ крестьянской семьи не выпьеть ни 
одной чарки, но выдастся какой нибудь случай, приходскй 
праздникъ, свадьба, пофздка хозяина въ тородъ, и тоть же 
крестьянинъ, какь бы вь награду за свое воздержаве, пропи- 
ваеть свои посл$дше сапоги. Таковъ общий и повсемфстный ха- 
рактерь нашето потребленля. Поэтому тлавная задача вефхь на- 
шихъ заботь о простомъ народЪ должна состоять въ упорядо- 
ченйи потребленля вина, т. е. сдфлаль его по возможности ре- 
гулярнымъ и умфреннымъ. й 
По этому же вопросу А.Ф.Ф., въ своихъ замфткахъ по поводу 
брошюры г. Шедля, говорить: „Нашьъ мужикь, особенно дере- 
венсюй (а онъ же главный потребитель) пъеть рфдко; онъ не- 
знаеть постояннаго регулярнаго потребленя, какъ, напр., фран- 
цузск рабошй, который каждое утро, идя на работу, выпи- 
ваеть водки (1е рейё уегге Чи шайп); такихъ утреннихъ рюмокъ 
въ одномь Париж выпивается ежедневно 300,000; или какъ 
нфмець, который регулярно проводить вечера въ своемъ трак- 
тир%; или, наконецъ, какъ мужики Прибалтскихь губерый, 
особенно лальзши, которые передь Фдою обыкновенно пьють 
водку. Руссюй мужикь вефхъ этихь привычекъ не знаетъ; онъ 
по ифлымъ недфлямъ вовсе не пьетъ, за то если представится 
къ тому случай, то дЪйствительно напивается до пъяна. Такое 
неравномфрное, какъ бы только случайное, потреблене состав- 
ляеть отличительный характеръ нашего пьянства; общее коли- 
чество выпитаго вина распред$ляетея на сравнительно неболь- 
шое число премовъ, если можно такъ выразиться, причемъ не 
смотря на величину отдфльныхь премовъ, въ сложности по- 
требляется меньше, чёмъ при правильномъ, даже самомъ умЪ- 
ренномъ ежедневномь потреблеми. Поэтому наше пьянство не 
можеть еще служить признакомъ значительнато потребленя“. 
Трудно рфшить, въ какомь соотношени пьянство находится 
въ связи съ численностью питейных заведений и увеличивается 
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ди оно иди нфть пропорцюнально увеличению числа ихъ. Это 
вопросъ, на который смотрять вообще чрезвычайно раздично. 
Только баронъ Нольде, по своей привычк» легко рЪшать вс№ 
вопросы, не задумываясь утверждаеть, что при уменьшенши чи- 
сла питейныхъ заведений, пьянство увеличится. „МнЪ хорошо 
извзетны мфетности, — замфчаеть баронъ, — въ которыхъь въ 
послфдне годы существовало по 130—150 кабаковъь, а ме- 
жду т5мъ 5—6, много 10 лЪфть тому назадъ въ этихь м%ет- 
ностяхъ было оть 700 до 1000 кабаковь. Что же! вы пола- 
таете меньше стали пить? Нисколько! выпивають все больше 
и больше“. 

Кром того, баронь Нольде оеобенно наивно разсуждаеть 
о страсти нашего крестьянина кь корчемному и тайно выдф- 
ланному вину: „При вскрыяхъ на заводахъ очистительныхь 
фильтровъ“, товорить онъ, „приходится выбрасывать кусками 


`сивушное масло, обладающее, какъ извзетно, отвратительным 


запахомъ и вкусомъ, не говоря уже о его ядовитости. Крестьяне 
однако считаютъ это вещество деликалесомь и всячески стара- 
ются присутствовать, ради лакомства, при векрыйи фильтровъ, 
и напрасно станеть убфждать ихъ чиновникЪъ ‘не трогать яда, 
навфрное кусочки его будуть похищены“. 

„Бфдный крестьянинъ упрямо убфжденъ, что водка, прода- 
ваемая не въ казенномъ кабак, особенно вкусна. Невольно мнЪ 
вспоминается неописанный восторгь и похвалу крестьянъ водкз, 
полученной при эксперторВ на обнаруженномъ тайномъ заводь“. 

„Разъ уже открыть, къ большему огорченю м$етныхъ кресть- 
янъ, такой тайный заводъ, — тогда со всзхъ сторонь и даже 
издалека являются съ предложентемъ добровольныхь услугъ по- 
нятые, караульщикя и пр.—все это, чтобы заслужить горфлки 
вообще и не казенной въ особенности“. 

Для всякаго другого очевидно, что вся прелесть такого вина 
для нашего крестьянина, заключается въ ея даровщин$, а ба- 
ронъ находить, что такое вино привлекалельно именно потому, 
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что оно корчемное и незаконное по происхожденю и потому 
какъ бы имфющее особый вкусъ. 

Не р$шая вопроса о вмяни на потребленте числа питей- 
ныхь заведешй, скажу только, что, повидимому, оффищально 
установивнийся у насъ взглядь на пьянство таковъ, что оно 
находится въ прямомъ отношени къ числу питейныхъ заведе- 
Ш; поэтому въ видахъ уменьшеня его рядомъ послфдователь- 
ныхъ узаконеншй, стфенешй и увеличешя размфра патентной 
платы, число питейныхь заведенй постепенно уменьшали. 

Интересна нижеслфдующая таблица послФдовательнаго со- 


кращеня въ Имперми числа питейныхъ заведенй съ 1863 по 
1882 гг.: 


Общее число пи- На одно заведение 
тейныхъ заведений. приходилось душъ. 
1863 257,531 259 
Патентн. сборъ увелич. на 1009}.. 
1864 273,207 248 
1865 250,862 272 
1866 239,324 294 
1867 240,451 295 
Патентн. сборъ увелич. на 60%. 
1868 233,268 306 
1869 208,226 349 
Патентн. сборъ увелич. на 33%. | 
1870 917,561 339 
1871 211,526 355 
1872 211,625 о 859 
1873 209,120 369 
Патентн. сборъ увелич. на 100°/о. 
1874 150,508 518 
1875 139,142 573 
1876 135,399 602 
1877 131,985 626 
1878 134,055 624 


1879 141,962 598 


МАИ к К. Ре. т 


Е 


1880 144,615 595 
1881 142,546 612 
1882 138,058 640 


Отсюда видно, что число питейныхъ заведений съ 1863 г. зна- 
чительно сократилось, но на основан1и этого факта трудно придти 
къ какому нибудь положительному заключению о послёдетняхь 
оть того на размфръ и, главное, на характеръ потребленя вина; 
во всякомъ случаф увеличиться чрезь то оно не можеть, а ско- 
рЪе, хотя и въ незначительной долф, должно уменьшиться, по- 
тому что все таки безпатентная торговля, стзеняемая какъ ак- 
цизнымъ надзоромъ, такъ и полищею, не можегь такъ широко 
развиваться, какъ патентная. Конечно, въ этомь случаВ только 
смьшны увфреня барона Нольде, что мужикь предпочитаеть и 
ему кажется вкуснфе вино изъ тайнаго шинка. Я собетвенно 
думаю, что сокращене числа питейныхъ заведений хотя и влляеть 
въ смыслф уменьшен1я, но далеко не на столько, чтобы этой 
м$рЪ можно было придаваль серьезное значеше. Вообще вопросъ 
этоть можно считаль открытымъ и потому для гг. Шедля и ба- 
рона Нольде представляется широкое поле для разсуждевй на 
основан1и часто приводимыхъ ими доводовъ: „я наблюдалъ“, 
„я слышалъ“, „я увфренъ“ и проч. Очень жаль, что господа, 
эти не знають или забываютъ, что въ данномъ случаЪ ихь соб- 
ственное „я“ равняется нулю и что для доказательства чего либо 
необходимы аргумены поубфдительнфе. Между т$мъ, какого бы 
вопроса гг. Шедль и баронъ Нольде не коснулись, они ве свои до- 
воды основываютъ только на своихъ личныхъ взглядахъ и впечал- 
лфшяхь и весьма сомнительныхъ по результатамъ наблюденяхъ. 

На сколько же пъянство, или неравном рное потреблеше вина, 
отражается на блатосостояни крестьянскаго населевя, объ этомъ 
собраны свфдфвя московскимъ земскимъ статистическимь ко- 
митетомь и опубликованы г. Орловымь. Изслфдуя положение 
Московской губерни, комитеть собиралъ, между прочимъ, свф- 
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дфв1я о причинахъ упадка хозяйства дворовь, переставшихъ 
обработывать свои надфлы. Такихъ домохозяевь въ губернии на- 
считывается около 30 тысячь; но данныя, касаюцияся вефхь 
ихъ, остаются пока не разработанными, и цифры тг. Орлова 
относятся къ 25 волостямъ разныхь уЪфздовъ, какь землед®ль- 
ческихъ, такь и фабрично-промвииленныхъ, и обнимають 4025 
случаевь раззореня крестьянъ земледфльцевь, причемъ оказы- 
вается, что вь Московской губернш, въ которой относительно 
развиты отхожйе и фабричные промыслы, пьянство, какъ фак- 
торъ разрушеня блатосостоян1я народа, составляеть только 9°/, 
изъ общей суммы причинъ раззоренй, т. е. изъ 4025 случаевь 
оть пьянства раззорилось 372 двора; “/, домохозяевь пришли 
въ упадокъ по другимь причинамъ, ничего общаго съ пьян- 
ствомь неимфющимъ. *) 

Тоже подтверждается аналогичными данными, собранными 
рязанскимъ земскимъ сталистическимь комитегомъь и опублико- 
ванными г. Личиковымь. СОвфдфя собраны въ 1881 тоду и 
относятся къ Рязанскому уЪ%зду, обнимая причины раззорешя 
1,170 домоховяевъ. Оказывается, что въ этой мфетности пъян- 
ство, какъ экономически вредный факторъ, играегь еще болфе 
второстепенную роль, чЪмъ въ Московской губерни. Именно, 
изъ 1,170 упавшихь хозяйствъь, оть неумфреннато употребленя 
вина пришли въ это положенте 67 или 5,7°/,; “)„, же раззорив- 
шихея обязаны другимъ причинамъ. Изъ этото видно, что зем- 
ледфльческая Рязанская губерная страдаеть оть неумЪФреннаго 
потреблен1я вина вдвое меньше промышленной Московской. 
Интересенъ въ этомъ смысл докладъ, представленный москов- 
скому губернекому земскому собранию въ сесепо 1881 г., въ 
которомь резюмированы выводы, бдфланные сталистическимъ 
комитетомъь изъ собранныхъ по этому предмету фактовъ. Воть 
краткая изъ него выписка: „Самостоятельное землед®льческое за- 
нят!е, если оно ведется при блатопрятныхъ условяхъ, наиме- 


*) Земство, 1881 г., № 48. 


нфе располагаеть къ пьянству, если при томъ населеше, не 
отрываясь оть дому, бываеть занято въ зимнее время какими 
либо мфетными промыслами. Въ землед®льческомь населения 
сильное стремлеше къ расширеню и улучшению своего домаш- 
няго хозяйства, въ которое и влатаются вс сбережешя, остаю- 
ипяся за удовлетворешемьъ необходимыхъ потребностей. Въ та- 
кихъ селенняхъ питейныя заведеня встрфчаются рфдко, а если 
и ветрфчаются, то они не производять тибельнато вмяня на 
быть крестьянъ; кабацкой кабалы здЪеь нфть; не трактирщикъ 
управляеть м1ромъ, а м!ръ держить его въ зависимости отъ себя. 
Крестьяне можеть быть пьють больше друиь, но пъють во 
время и преимущественно дома, трактирная жизнь здфеь не 
развита; фабричныя занятя наиболфе располагаютъ населене 
къ трактирной жизни и пьянству“, 

Вообще несомнфнно, что пьянство вовсе не служить призна- 
комъ большато потреблен1я алькоголя, но только признакомъ его 
дороговизны, а потому и относительно меньшато потребленя. 
Пьянствуютьъ только въ исключительные дни и праздники и пре- 
имущественно т$, которые по дороговизнф или имущественной 
несостоятельности не имфють возможности пить вино ежедневно; 
тЪ же, кому оно вполнф доступно, пьянствовать не будуть, но 
будуть пить вино регулярно, по двф, по три чарки въ день, и 
въ общемъ, конечно, выпьютъ его гораздо боле. Поэтому крайне 
несостоятельны выводы 0 большемъ разм®р% его потребленя на 
основави существующато у насъ факта пъянетва. 

Эту главу закончу статистическими свфдв1ями о числ$ уми- 
рающихь ежегодно оть пьянства. По новфйшимь изел®дова- 
мямъ, оть злоупотребленя спиртными напитками въ Гериаши 
умираеть ежегодно 40,000 человфкь, въ Росаи 10,000, въ 
Бельми 4,000, во Франши 1,500; Америка превосходить веф 
тосударства числомъ жертвь алькоголя, а именно: въ однихъ 
только Соединенныхь Штатахъ въ теченли восьми лфть умерло 
оть пьянства 300,000 душь. . 


ГЛАВА УШ. 


0бъ откупной снетем®. Дъйствительныя цифрь! ея дохода. 

Объяеснен!е цифры дохода перваго года по введеши акциз- 

ной системы. Соображешя коммнеи, составлявшей проектъ 
положеншя объ акпиз® съ питей. 


Начавъ разбирать броппоры тг. Шедля и барона Нольде, я 
поставленъ въ необходимость доказывать имъь почти на каждомъ 
шагу всю несостоятельность не только ихъ финансовыхъ с00б- 
раженй, но и ариеметическихь выкладокъ. Въ этой глаз% я 
займусь прежде всего выясненемъ дЪиствительнаго значеня на- 
шей бывшей откупной системы, очевидно непонимаемой барономъ, 
и исправлещемъ приводимыхъ имъ невЪзрныхъ огкупныхъ и дру- 
гихъ цифръ, которыя служать ему основанемъ для разечетовъ. 

Уничтожая откула, само правительство признало въ этой си- 
стемВ слфлующ!е роды зла: 

„Развите монополи до самыхъ крайнихъ предЪловъ. 

„Утфенене народа понуждемемъ покупать вино, подъ име- 
немъ водки, по произвольной пЪнЪ. 

„Угнетене трактировъ, погребовъ и проч. излишними побо- 
рами, упадающими на потребителей, съ цфлью отвлечь ихъ отъ 
означенныхъ заведенй и привлечь къ питейнымъ домамъ. 

„Продажа недоброкачественнаго вина. 

„ Уничтожен1е водочной и пивоваренной промышленности, 
чтобы усилить откупную продажу вина. 

„Оцплене откуповъ кордонною стражею, стЪеняющею 060- 
бенно простой народъ. , 

„Ворчемныя д%фла, раззоряюпия и обременяющая простой 
народъ. 
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въ привиллегированныхъь и прибалий- 
скихь губерняхь 2.500,000 ведеръ, по 


ООО ›. рб К, +4, д 500,000 руб. 
патентный сборъ съ заводовь до . . 450,000, 
патентный сборъ съ заведенй для про- 

дажи напитковь ео 2.348,000 , 

Итого .`.. . т. 107.648,000 руб. 


„Сверхъ сего, получится акцизъ оть водокъ: виноградныхъ, 
фруктовыхь и прочихъ, который въ настоящее время не опре- 
дфляется. 

„На расходы потребуется: на содержане акцизныхъ управ- 
лешй 2.395,427 р. 31 коп. и на процентное вознаграждене 
оныхъ 2.000,000 р., всего 4.395,427 р. 31 коп. 

„Чистый доходъ будеть простиратьея до 103.252,000 руб. 
и долженъ увеличиться еще отъ акциза съ водокь и усилешя 
патентнаго сбора, ибо число заведей для продажи питей не 
будеть ограничиваться числомъ существующимь нын%. Такимъ 
образомъ, полагать можно, что доходъ при акцизной систем» до- 
стигнеть получаемато нын% оть откуповь или, по крайней м®ръ, 
въ течени первыхь лфть сравняется съ нимъ“. 


ГЛАВА 1Х. 
Размфръ потребленя вина по губерниям. 


Теперь я перейду къ той части 'сочиненя барона Нольде, 
которая основана исключительно на данныхъ, совершенно произ- 
вольно имъ взятыхъ, несостоятельныхь и невыдерживающихъ 
никакой критики,—я говорю о его сравнеши цифрь потребленя 
вина по губернямъ. Въ данномъ случа баронъ поступаеть та- 
кимъ образомъ: изъ свфдЪн, помфщенныхь въ „Ежегодникь 
Министерства Финансовъь“, о выпускВ изъ заводекихъ подва- 


ловъ спирта и оплатв его акцизомъ и по отношению ихъ къ 
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числу населеня данной мфетности, выводить цифры ежегоднато 
потребления въ каждой отдфльной губерни на каждаго жителя 
и затфмь приступаеть къ сравненпо ихъ между собою, на оено- 
вани слфдующаго его воображеня: 

„Вакъь общее правило, спирть тамъ уплачиваетея, гдЪ 
потребляется, а излишекъ выкуреннато или привезеннато спирта 
отправляется въ другую м$стноеть, другой округъ, сосфдёй или 
болфе дальний городъ, или губерню, посредетвомъ вполн$ легко 
и удобно дЪйетвующей системы залоговыхъ свидфтельствъ; илала 
акциза за это вино переводится туда, куда оно отправляется“. 

Для меня съ самаго начала были совершенно ясны несо- 
стоятельноеть принятыхъ барономъ Нольде основан й для вы- 
вода размЪфра потребленя спирта по тубернямъ, такъ какъ изъ 
своей собственной практики я убфдилея, что епарть, оплачи- 
ваемый на мфстЪ, везется въ смежную или въ гораздо болфе 
дальнюю губернио и что вообще передвижене по губершямъ 
слирта съ оплаченнымь акцизомъ достигаеть огромныхъ размЪ- 
ровъ. Воть почему я считаль невозможнымь дфяомъ судить 
о потреблеми алькоголя въ тубершяхь по фразмёру опла- 
ченнаго на м®стф акциза, но все таки, желая провфрить вы- 
веденныя цифровыя соображешя барона, я, изъ свфдфнш, с00б- 
щенныхь коммиссм по пересмотру правиль © винокурени, еще 
болфе убфдилея въ вфрноети своихъ предположенй. Разница 
между цифрами дЪйствительнаго нотреблемя на мфетф и выве- 
денными барономъ на столько велика, что сравнивать одн® съ 
другими не представляется никакой возможности. Такъ, налри- 
м$рь, размфръ потребленйя вина въ Варшавской туберни имъ 
опредфленъ только въ 17,8?’ на человЪка и, конечно, найдя его 
очень малымъ, онь поевящаеть этому вопрову цфлыя втраницы 
своихъ разсужденш и выводовъ, на основаши которыхъ разечи- 
тываеть, что по одной Варшавской губернйи казна въ недоборЪ 
на сумму 3.300,000 р. Но что же оказывается: изъ свфдфни, 
сообщенныхь названной коммисси, видно, что по среднему 
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выводу изъ 5-хь лфтней сложности—за 1880, 1881 и 1882 гг. 
въ Варшавекой губерни выпивается въ годъ всего 61.418,700 
градусовъ спирта, что по разсчегу на общее число жителей въ 
1.293,222 составляетъь 47° на каждаго. 17,8 и 47, — разница 
ни болфе ни менфе какъь на 29,2°! Подобныя невфрности за- 
ключаются и въ рядф друтихъ, приводимыхъ барономъ Нольде, 
цифрь потребления спирта по губернямъ. Наприм$рь: 


У барона По имфю- 

Нольде щимся свф- 

показано: ДНямъ: 

на каждаго челов$ ка. 
Въ Пензенской губернш . . . 29,19 35° 
‚ Рязанской |. Зиг. 54892 З" 
‚ Харьковской ›„ г) 2291390 37° 
„‚ Вятской . О Ьы 225 


Убфдившиеь, такимъ образомъ, въ невозможноети никакихъ 
сравнений однЪхъ цифрь съ другими, я прекратиль дальнЪйпия 
свои изслфдовашя по остальнымь губерыямъ. Самая’ возмож- 
ность разниць, подобныхъ тому, какъ въ губерыш Варшазской 
на 29,2°, Пензенской на 13°, показываеть, что для разечета 
потреблешя спирта въ тгуберыи на каждаго жителя, нельзя 
брать за основане количество выпускаемато и оплачиваемало 
изь подваловъ спирта, даже всякое выведенное сходство ихъ 
между собою было бы не болфе какъ случайнымъ совпаден1емъ; 
» потому, оставляя безъ разбора вс цифровые по этому вопросу 
выводы барона Нольде, я коснусь только н®которыхъ общихъ 
замфчанй, которыя необходимо имЪть при соображеняхъ о раз- 
мфрахъ потребленля алькоголя по губершямъ и сравневй ихъ 
между собою. Во-первыхъ—при этомъ нужно имфть въ виду, что 
передвиженте спирта, оплаченнаго акцизомъ, изъ одной губерн1и 
въ другую у насъ очень велико, & въ нЪкоторыхъ м$етахь дости- 
гаетъ огромныхъ размфровъ; сл$довательно, количество выпущен- 
наго и оплаченнаго въ губерыйи изъ заводскихъ подваловъ спирта 
положительно не можеть быть принято за основане для разечета, 
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о потреблени въ ней; во-вторыхъ — для вфрной оцфнки са- 
маго размвра потребденя, — великъ-ли онъ или малъ, нельзя 
судить по абсолютной цифр®, выпадающей на долю каждахо 
жителя, но нужно при этомъ взвфсить сумму веВхъ экономиче- 
скихъ условий мЪетности, ея торговой промышленности и ману- 
фактурной производительности, имущественныхъ силъ, обычаевь 
и привычекъь народонаселешя. Кром® того, нужно также при- 
нимать въ соображеше и то, что въ Росёи много магометанъ, 
раскольниковь и разныхь религ1озныхь сектъ, которыя не упо- 
требляють спиртныхь напитковь и численное отношене кото- 
рыхъ къ составу м$фстнаго населеня, несомн®нно, должно играть 
очень важную роль при соображеняхъ размФровъ средняго по- 
требленя. Если бы я имфль болфе данныхъ по этому вопросу, 
то взялся бы за сложный трудь точнато опредфлен1я потребле- 
я спирта по губершямь, но, не имя необходимаго критерума 
для оцнки абсолютныхь цифръ, я потому и не вхожу въ из- 
слфдованя этого рода. Выводамъ же барона Нольде я не при- 
даю ровно никакого значеня, потому что, кромф того, что вы- 
веденныя имъ цифры невзрны, но и оц нка ихъ основана почти 
только на одномъ числовомъ сравнени, безъ всякаго знакомства 
(1 мфетными экономическими и другими условями. Такъ, входя 
въ оцфнку потребленя спирта въ Вятской туберыи (17°) по 
сравнени съ Пермекой (27,19), его крайне удивляеть разница 
въ этомъ отношени одной губерв!и передъ другой на 10° и онъ 
уже прямо опредфляеть черезъ то убытокъ казнф на 1.720,000. 
Не придазая, какъ я уже сказалъ, никакого значения ‘его цифро- 
°вымъ выводамъ и разсчетамъ, но тЬмъ не менфе эту разницу 
въ 10°, вфроятно, совершенно случайную, если бы она и была 
въ дфйствительности, я бы отнесъ къ явлению нормальному и 
необходимому, и воть почему: уставомъ о питейномъ сборЪ раз- 
рЪнено вотякамь, въ уваженше кь ихъ прежнимь релимознымъ 
обрядамъ, варене кумышки для домапнняго обихода. Кумышка 
есть ни что иное, какь тонкая брага, выдёлываемая поеред- 


ствомъ перегонки извфстнаго количества солода, ржанаго хлфба, 
овсяной муки и дрожжей, и вотякамъ вполнф замфняеть вино, — 
это обстоятельство и должно, конечно, сильно отражаться на 
общемъ потреблени спирта въ Вятской туберни, въ емыел® 
его уменьшеня по сравненю съ другими губернйями, тёмъ 00- 
лфе, что и остальное крестьянское населенйе тоже иногда зака- 
зываетъь приготовлене кумышки вотякамъ. Хотя это и запрещено 
закономъ, но трудно усл$димо. 

Указываю на этоть частный случай, извЪстный мн® по Вят- 
ской губерн!и, но т% или друтя обстоятельства играютъ роль 
и во многихъ другихъ,—такъ, въ Бессарабии —выд®лка въ зна- 
чительномъ количеств» фруктовой водки, въ остзейскихъ губер- 
н1яхъ— развившееся до болыпихъ размфровь потреблене пива, 
въ однЪхъ губерняхъ—б$дность населенля, въ другихъ—отно- 
сительный достатокь, фабричный или сельсый характеръ наее- 
лен1я; всЪ эти обстоятельства влляютъ на большее или меньшее 
потребленте вина и ими же обусловливается больший или мень- 
ш размфръ его; а потому сдфлать надлежащую оцфнку даже 
вфрныхъ среднихъ цифрь потребленая по губернйямъ, по моему 
мнфнио, при настоящихь данныхь совершенно невозможно, 
велЪдетые чего и входить въ дальнЪйния изел$ дования и разборъ 
выведенныхъ барономъ Нольде цифръ размФровь потреблешя и 
убытковъ казны считаю совершенно излишнимъ 


ГЛАВА Х. 


Брошюра г. Пахомова. 


Брошюру г. Пахомова „О м®рахъ для развитЁя сельскохо- 
зяйственнаго винокурен1я въ Россм“ я прочель при концф 
моей работы, а потому и скажу о ней въ отдфльной главЪ. 

Въ своей брошюр% г. Пахомовъ довольно подробно изла- 
гаеть исторю винокурения въ Росси; много говорить объ от- 


что непониман1е имъ такой элементарной вещи не искренне и 
притворно и приведено оно только для большей убфдительности 
приводимыхъ имъ доводовь противъ снарядовъ и въ защиту ре- 
комендуемой имъ системы. 


ГЛАВА ХИП. 


Какой-же дЪйствительно возможный у насъ размфръ зло- 
употреблен и? 


Каждый поставленный вопросъ я разбираль до сего вре- 
мени отдЪльно, доказывая цифровыми данными несостоятель- 
ность выводовъ гг. Шедля и барона Нольде. 

На рядъ возгласовъ ихъ о неизвфетно будто-бы откуда-то 
явившихся на рынкф въ перюдъ 1880—81 тг. нфеколькихь 
миллюнахь ведръ вина, я имъ по пальцамь разечиталь: сколько, 
откуда и котда его получено. 

Въ параллель къ высказаннымъ ими соображетямъ о томъ, 
что размВръ дфйствительнаго производства въ Росси доходить 
до 57 миллюновъ ведеръ безводнато спирта, я по сумм всей 
силы заводовь вывелъ, что даже при услоши самыхъ широкихъ 
злоупотребленй, максимальный разм®ръ производства не можеть 
быть выше 40.886,649 ведеръ. 

Въ отвЪть на ихь соображеше, что средвйй расходь у насъ 
спирта не долженъ быть менфе, нежели въ Германи, и на 
произвольно ими для того введенное основное положене о благо- 
состоянш нашего народа, я рельефно, цифрами, не подлежа- 
щими никакому сомнфн!ю, нарисовалъ имъ картину дЪйствитель- 
нато имущественнато положен1я нашего крестьянина. 

По вопросу о потреблени вина я выяснилъ, что безпоря- 
дочный и нерегулярный его характеръ далеко еще не служить 
признакомъ величины его размфра и что скорфе обратно, пъян- 
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ство является всегда спутникомъ дороговизны вина и призна- 
Комъ меньшаго его потреблешя. 

На взятыя ими за основане для выводовъ цифры откупнаго 
дохода, я имъ выяснилъ суть, характеръ и дЪйствительное зна- 
чеше бывшей у насъ откупной системы и опред$лилъ настоящий раз- 
мЪръ даваемаго ею высшаго дохода не въ 126 милл1оновъ руб. 
дохода, какъ утверждаеть баронъ Нольде, а всего въ 103'|, мил- 
мона. 

Я доказать совершенную невфрность цифръ, взятыхъ баро- 
номъ Нольде для сравнен1я расхода по губернямъ и отсутстые 
даже критерлума для оцнки размфра ихъ. 

Въ глав$ о контрольныхъ снарядахъ я представиль столько 
фактическихь данныхъ и авторитетныхъ отзывовь о нихъ, что 
надЪюсь, они съ избыткомъ покрыли собою веЪ крикливыя, го- 
лословныя и ни на чемъ не основанныя нападки барона Нольде, 
безъ провфрки повторенныя г. Шедль. 

Въ глаз$ о брошюр г. Чахомова мною высказаны сообра- 
женя о размфрахъ вщян1я акцизной системы на винокуренное 
производство вообще. 

Въ заключение всего этого весьма интересно опред$лить раз- 
мфръ дфйствительно существующихъ заводскихъ злоупотреблений 
и приносимый ‘ими убытокъ казнЪ. Нельзя, конечно, придавать 
какого-бы то ни было значеня всему тому, что говорять по 
этому поводу тг. Шедль, баронъ Нольде и Нахомовъ, но, тёмъ 
не менфе, вопросъ, ими возбуждаемый, чрезвычайно важенъ. 
Возражая тремъ названнымъ авторамъ и доказывая несостоя- 
тельность основныхъ ими взятыхъ положен, а черезъ то и аб- 
сурдность ихъ цифровыхъ выводовъ, я тёмъ не отрицаю суще- 
ствоване у нась злоупотреблений вообще, напротивъ того, я 
признаю ихъ, какъ фактъь неоспоримый; но, разбирая ихъ вы- 
воды и доказывая ихъ полнфйшую несостоятельность, я, вмф- 
ст сь тфмь, ищу и желаю найдти по возможности вЪрное ци- 
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фровое выражене злоупотреблений, съ которымь при оцфнкЪ 
системъ дфйствительно слфдовало-бы считаться. Въ этой глав* 
я и дфлаю опыть такого опредфленая. 

При услови существованля на вефхъ заводахъ злоупотре- 
блен!и максимальный размЪръ производства въ Росси по всей 
суммЪ заводской силы въ перюодъ 1882—83 тг. мною опредф- 
ленъ въ 40.886,649 ведеръ безводнато спирта; оффишально же 
выработано 32.300,306 ведеръ. Слфдовательно, разница 8.586,343 
ведра безводнаго спирта, на сумму акпиза 68.690,744, выражаеть 
с0бою наивыепии возможный убытокъ казны при условйи, если-бы 
на всЪхъ заводахъ безъ исключеня производилиеь регулярныя и 
ежедневныя злоупотребленя въ предълахъ всей силы заводовъ. Но 
такъ какь злоупотреблен1я въ такомъ разм р$ и на вс хъ заводахъ 
невозможны, потому что, во 1-хъ, есть очень много заводчиковъ, 
которые, одни изъ чувства порядочности, а друге, можеть быть, 
изъ страха взыскан, ведутъ дЪло честно и, во 2-хъ, что даже 
т, которые и пускаются на злоупотреблемя, не имфють воз- 
можности вести ихъ постоянно и регулярно, то вслфдетве этихъ 
двухъ причинь приходится, конечно, много и очень много сба- 
вить съ вычисленнаго мною шахппип’а, —сколько именно, это 
попробуемъь опредфлить. Для соображеная будеть полезно извлечь 
нЪфкоторыя цифры изъ оффищальныхь свфдЪв; сообщенныхъ 
Департаментомъ коммиесм по пересмотру правиль 0 вино- 
куревши. 


1-е. Изь числа всфхъ дЪйствовавшихь въ перюдъ 1882— 
83 тодовъ заводовъ было: 


а) Заводовъ владфльческихъ сельско-хозяйствен- 

нато характера и заводовъ коммерческихъ вь с0б- 

ственномъ ими. оо... . о. 69,4 проц. 
6) Зазодовъ сельско-хозяйственныхъ въ арендЪ. 14,5 ›, 
в) Заводовь коммерческихь въ арендф . . . 161 ›, 


2-е. Отношен1е числа злоупотреблений по утайкф спирта, отъ 
оплаты акцизомъ къ числу винокуренныхъ заводовь за десяти- 
луче съ 1873 по 1882 годъ. 


Среднее число дЪйствовавшихъ за 10 лфть заводовъ. 


ВладЪльческихъ сельско- АРЕНДНЫХЪ: 


хозяйственныхъ, или ком- ай: РЕ Елену 
: Сельско-хозяй- 
мерческихь въ собетвен- ственныхъ, взятыхъ `Коммерческихъ, 
въ аренду вме арендуемыхъ, от- 
ному хозяйств владфльца ©ъь имфшемъ. ДЪЛЬНО ОТЪ иМфнЙ. 
1821 401 545 


Процентное ‘отношене ихъ между собою: 
66 14,4 19,6 


Число обнаруженных за 10 лёть злоупотреблении: 
252 177 457 


Процентное отношене числа злоупотребленй къ числу заводовъ: 
13 проц. 44 проц. 84 проц. 


По этимъ свздЪвямъ, взятымъ отдфльно, еще нельзя судить 
о дЪйствительныхъ размфрахъ злоупотреблений и выражать ихъ 
какими-нибудь цифрами, но тзмъ не менфе по сравен!ю ихъ и 
по отношеню ихъ между собою можно составить о нихъ нфко- 
торое поняте и даже подойти, можеть быть, довольно близко къ 
размфрамъ дфиствительно практикующихся злоупотреблевнй. 

Чтобы по приведеннымъ выше цифрамъ и по взаимному от- 
нотению ихь между собою сдфлаль выводъ о дЪйствительно воз- 
можныхь и дфлаемыхъ на заводахъ злоупогребленш, я прежде 
всего разсуждаю такъ: всф заводы находятся въ одинаковыхъ 
условяхъ по отношению къ акцдизному надзору и возможности 
для него открытя злоупотребленй. А рг!ог!— несомнфнно самый 
надежный элементь изъ числа заводовъ представляютъ изъ себя 
владфльчесве въ собственныхъ хозяйствахъ, менфе всего надеж- 
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ные— коммерческе, арендуемые отдфльно отъ имфн, и среднй 
элементь — это сельско-хозяйственные, арендуемые вмЪфст$ съ 
имфемь; 4е Ёае%0 это вполнЪ подтверждается процентными отноше- 
н1ями обнаруженнато числа, злоупотреблений въ посл$дне 10 лЬть, 
выразившихся цифрами 13, 84 и 44. 

Какъ я уже сказалъ, всЪ заводы находятся при одинаковыхъ 
условяхъ относительнонадзора, слфдовательно, также одинаковы къ 
нимъ и шансы по отношени къ обнаружено злоупотреблений; 
даже весьма основательно можно предположить, что категоря 
менфе надежныхъ заводовъ стоить къ акцизному надзору въ худ- 
шемъ положени, нежели друте, потому что на нихь должна 
быть лучше организована система злоупотреблей и укрыва- 
тельетвъ ихъ, нежели среди землевлад $ льческато элемента, который, 
конечно, не такъ изловчилея въ нихъ, какъ какой-нибудь спецла- 


листь по этой части, коммерсантъ, да еще еврей, быть можеть, и 


взявший-то заводъ въ аренду съ единственною Цфлью извлекать изъ 


_ него незаконные барыши; но даже не вводя въ сравнен!я этой раз- 


ницы въ услошяхъ, а предположивъ равныя шансы въ этомъ для 
воъхъ заводовъбезразлично, мы, сравнивая между собою вышеприве- 
денныя цифры 13, 44 и 84, — проценты обнаруженныхъ зло- 
употребленй, видимъ, что на заводахь 3-й категори — эле- 
мента, всего менфе надежнаго, — производится злоупотребленй въ 
6', разъь болфе нежели на заводахъ первой категор?и и почти въ 
два, раза болфе нежели на заводахъ второй — средне-надежной; 
изъ этого вывожу, что въ такомъ же отношени будегь распре- 
дфляться между ними размфръ незаконно выдфланнаго спирта. 
Максимальная цифра всфхь возможныхь на заводахъ зло- 
употреблей во всей имперми по сил заводовь въ перодь 
1882—1883 тг. вь \У тлавЪ у меня была опредфлена въ 
8.586,343 ведеръ безводнаго спирта; распредЪливь ее от- 
ДФльно по калегорлямъ заводовъ, мы получимъ слфдующие резуль- 
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и НЗ ЯЯЖЕЕЗЯ 
Для заводовь сельско-хозяйствен- , 
нато характера и коммерческихь въ 
собственныхъь имфшяхь . . . . 69,4 прод. 5.958,912 
Для заводовъ сельско-хозяйствен- 

ныхъ въ арен. ... , . . 145, 1.245,029 
Для заводовь коммерческихь вь 

НИ де скс цы НО ОВО 1.382,402 


100 проц. 8.586,343 

Исходя изь вышепринятаго основав1я, что размфрь 09%%- 
ствительно незаконно выдфланнаго спирта долженъ распредф- 
ляться между этими категорями въ отношени существующихъь 
между ними злоупотреблений и для большей рельефности нашей 
задачи, предположивъ даже, что на всфхь безъ исключеня за- 
водахъ третьей категор1и производятся злоупотребленая во всемъ 
размфрЪ 1.382,402 ведра безводнато спирта, мы для первой 
категори опредфлимъ цифру въ 6'> разъ мене отъ 5.958,912, 
и для второй—вь 2 раза менфе оть 1.245,029. Тогда полу- 
чимъ слфдующе результаты: 
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: При предположе- 
довъ коммерч. и нахо- нм, что на вобхь | 


( 
; я о | заводахь этой кате- | 
дящихся въ арендЪ .1.382.402 [р т 1.382,402 


регулярно произво- 
дятся злоупотребл. 
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2) Для второй кате- 


гори —заводовъ сель- 


х По разечету, что 
на заводахъ этой 
категории  злоупо- 


скохозяйственныхъ въ | 
} 1И 
| ами въ два 


арендв. . . . .1.245,029 622,514,5 
раза, мензе противъ 


предыдущей. 


авы” 


3) Для первой са- 
мой надежной калего- 
рам ваводовъ сельеко- 
хозяйственныхъ и ком- 


мерческихъ въ своихъ | По разсчету, что | 
: въ этой категори 
имъшяхъ . ь : й 5.958,91 2 вотпоабаванРОк } 916,000 
61/. разъ менфе про- 
тивъ первой. | 
Итого. .8.586,348 2.920,916 


Такимъ образомь, цифра 2.920,916 ведеръ безводнахто спирта 
составляетъ, по моему разечету, выспйй размФрь дЪйствительно 
возможных на заводахъ злоупотреблений и составлена, она на оено- 
ваши предположенля, что на всфхъ арендалорскихъ коммерче- 
скихъ заводахъ, безъ исключенля, происходить постоянная и 
регулярная, ничЪмъ не прерываемая, незаконная выдфлка спирта 
(что по среднему разсчету на каждый заводъ приходится неза- 
конно выд®ланнато безводнаго спирта по 3,410 ведеръ), а 
загвмъ, по отношеню существующихь злоупотреблений между 
отдфльными калегорлями, и выведена цифра дЪиствительно воз- 
можныхь злоупотреблений. Но такъ какъ трудно и даже не- 
возможно допустить, чтобы всф, безъ исключемя, арендаторене 
коммерческие заводы производили злоупотребленля, въ виду тото, 
что акцизный надзоръ все-таки имъ мфшаетъ и не даетъ полнаго 
простора, то если ввести и это услоше, наивыспий размфръ подечи- 
танныхъ злоупотреблев1й значительно уменьшится, хотя, конечно, 
и трудно опредзлить, на какую именно величину. Но продол- 
жать далфе разработку этого вопроса и производить вычислен1я 


— 181 — 


я не имфю данныхь и на этомъ должень прекратить свою ра- 
боту. Въ вопросу о размфрЪ лЪйствительно практикующихся 
злоупотреблений я долженъ прибавить еще слфдующее соображеше: 
въ \ главь мною приведены свфдфн!я, изъ которыхъ видно, 
что всего въ перодъ 1882—8353 г. сдфлано 603,091 заторовъ; 
иЗЪ этого числа при 2-хъ и 3-хъ суточномъ броженш 99 проц. 
и при высшей норм% 88'|), проц.; среднй же перекуръ по всей 
имперм 11,6 проц. Еели, какъ утверждають тг. Шедль и ба- 
ронъ Нольде, такъ легко и удобно производить на заводахъ зло- 
употреблен1я и отводить спирть помимо контрольнато снаряда 
иди управлять имъ по своему желанию и если почти всеми за- 
водчиками, какъ они говорять, это и практикуется вь размЪ- 
рахъ оть 40 до 200 и болфе процентовъ, то, спралшивается, 
какля-же побудительныя причины могли-бы заставлять ихъ идти 
по высшей нормф и при 3-хъ суточномъ броженйи, тогда какъ 
имь при существованти злоупотреблений было-бы несравненно 
удобнЪе и выгоднфе идти при 4-хъ суточномъ брожени и сред- 
ней нормЪ. Отвфтомъ на это служить среднй въ имперш пе- 
рекуръ въ 11,6 проц., — онь молча, но весьма краснор$чиво 
отвЪчаеть на предложенный вопросъ, утверждая, что именно 
онъ-то и составляеть главную причину, заставляющую завод- 
чиковъ избирать самыя тяжелыя для нихъ условя винокурен1я; 
еслибъ такъ легко, удобно и почти безнаказанно, какь э10 то- 
ворять тг. Шедль и баронъ Нольде, можно было добывать спиртъ 
незаконнато происхожденя, то не было-бы для заводчиковь и 
смысла избирать самыя невыгодныя для нихь услошя. Еслибъ 
только названные господа на минуту остановились надъ цифро- 
выми соображенлями этихъ послфднихъ данныхъ о брожеши, нор- 
махъ и перекур%, тотда они и безъ моихъ доказательетвъ, можеть 
быть, догадались-бы о крайней несостоятельности дЪлаемыхъ ими 
разсчетовъ. Такимъ образомъ, на основан всфхъ выведенныхъ 
мною соображенй, я прихожу къ положительному выводу, что 
2.920,000 ведеръ безводнато спирта составляють максимальную 
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2) Для второй кале- 


гори —заводовъ сель- 


По разсчету, что 
на заводахъ этой 
категорли  злоупо- 
требленй въ два 
раза, мене противъ 
предыдущей. 


скохозяйственныхъ въ 


арендЪ. . . . .1.245,029 6 


вр 


2,514,5 
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3) Для первой са- 
мой. надежной катего- 
аи заводовъ сельеко- 
хозяйственныхъ и ком- 


мерческихь въ своихъ По разсчету, что 


иибняхь . . . -5.958;912 } ззоупотребчени въ | 916,000 
61/› разъ менфе про- 
тивъ первой. | 
Итого. .8.586,343 2.920,916 


Такимъ образомьъ, цифра 2.920,916 ведеръ безводнаго спирта 
составляеть, по моему разсчету, выспий размфръ дЪйствительно 
возможныхъ на заводахъ злоупотреблений и составлена она на оено- 
вани предположения, что на всфхъ арендаторскихъ коммерче- 
скихъ заводахъ, безъ исключеня, происходить постоянная и 
регулярная, ничфмъ не прерываемая, незаконная выдфлка спирта 
(что по среднему разсчету на каждый заводь приходится неза- 
конно выдфланнахто безводнаго спирта по 3,410 ведеръ), а 
затьмъ, по отношенйю существующихь злоупотреблемй между 
отдфльными калегорлями, и выведена цифра дЪйствительно воз- 
можныхь злоупотреблений. Но такъ какъ трудно и даже не- 
возможно допустить, чтобы всф, безъ исключемя, арендаторене 
коммерческе заводы производили злоупотребления, въ виду тото, 
что акцизный надзоръ все-таки имъ мфшаетъ и не даетъ полнато 
простора, то если ввести и это услоне, наивыспий размфръ подечи- 
танныхъ злоупотребленй значительно уменьшится, хотя, конечно, 
и трудно опредфлить, на какую именно величину. Но продол- 
жать далфе разработку этого вопроса и производить вычислен1я 
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цифру возможныхъ на практикф злоупотребленй. Что она въ 
дфиетвительности должна быть гораздо менфе, это, на оенова- 
ви всего вышеизложеннаго, не подлежить никакому сомнЪн!ю; 
нотЪмъ не мене Министерство Финансовъ, когда приходится ему 
считаться съ вопросомъ о возможныхъ у насъ при настоящей си- 
стемф размфрахъ злоупотреблений, должно брать ее при соображе- 
н1яхъ о наивысшемь предфлф того, что можеть проходить безъ 
оплаты акцизомъ. Веф мои разсчеты основаны на несомн®н- 
ныхЪ данныхъ силъ завода и злоупотребленш, почерпнутыхъ 
изъ оффиплальныхъ данныхъ и сталтистическато малтертала посл$д- 
нихъ десяти лЪфть, между тФмь какь всф цифры тг. Шедль и 
барона Нольде выведены изъ совершенно произвольныхъ поло- 
жешй, въ род того (по мн>ншю Шедля), что нашъ крестьянинъ 
долженъ потреблять вина не менфе н®мецкато, или что (по мн%- 
нию барона Нольде) алькоголь шруобрфль у насъ такое право 
гражданства, что каждый крестьянинъ долженъ выпивать его 
ежедневно не менфе двухъ чарокъ въ день, — другихъ болфе 
серъезныхь доводовъ у нихъ положительно нЪть. 

Вообще по поводу злоупотреблений замфчу, что нЪть такой 
системы, которая бы устраняла всякую возможность такъ или 
иначе обращаль ее въ свою пользу: установите вы норму, ее не- 
премфнно разовьють въ направлен1и выгодномъ для производи- 
теля, такъ чтобы за рубль оплаты получить продукта вь раз- 
мЪфрЪ двухъ, трехъь и болфе рублей; введите систему по го- 
товому продукту, то. если налотъ великъ, непремфнно начнуть 
воровать готовый продуктъ; та или другая дилемма неизбЪжно 
стоить передъ вами и вопросъ только въ томъ, чтобы взвЪфсить, 
съ ч$мь удобнфе мириться и какая система приносить болфе 
вреда или пользы. Объ этомъ я буду говорить подробнфе въ сл$- 
дующей глав при разборЪ разныхъ системъ. Эту же главу за- 
кончу выражешемь искренняго сожалфня, что тг., подобные 
Шедлю и барону Нольде, люди интеллигенши и притомъ спе- 
ально знакомые съ дфломъ, вмфсто того, чтобы серьезно раз- 
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работывать вопросъ и помогать выяснен!ю дфиствительныхъь не- 
достатковь акцизной системы, своими инсинуащями и ни съ 
чфмь не сообразными, произвольно взятыми, основашями еще 
болфе запутывають и затемняютъ дфло, имфющее столь важное 
значене для сельско-хозяйственнаго и экономическаго поло- 
жешя Россш. Нужно удивляться, что до сего времени ни 0т- 
куда не послФдовало имъ ни одного отвфта и возраженя *). Виро- 
чемь и то сказать, чтобъ отвфчать, кромф знанйя дфла, нужно 
еще имфть много статистическаго матерлала, который не легко 
добыть; я получиль его только блатодаря бывшимъ коммиесямъ, 
для которыхъ онъ быль отпечаланъ. 


ГЛАВА ХШ. 


(бщия основанйя налога на производство. —Разборъ системъ 
налоговь на винокуренное производство, предлагаемыхъ 
гг. Шедлемъ и барономъ Нольде. 


Производство вообще можеть быть облатаемо налогомъ или 
на основан!и учета по нормамъ, или по количеству переработы- 
ваемаго сыраго матертала, или по количеству добываемаго про- 
дукта.. 

Идея налога по нормамъ такова: по силф и продолжитель- 
ности производства опредзлить его возможную продуктивность и 
10 максимальному ея предфлу установить соотвфтетвенный на- 
лоть. Налогь по нормамъ высчитывается не по дЪйствительно 
получаемому продукту оть производства, а по количеству воз- 
можному къ полученю. При налогв по нормамъ производитель 
платить за количество высчитанныхъь продуктовь, которое онъ 
можеть получить на основан!и данныхъ силы и времени произ- 
водства, а не за дфиствительно получаемое; поэтому получить- 


*) Я не ечитаю возраженемъ брошюру А. Ф. Ф.,—она слишкомъ мало 
и елабо касается существенныхь сторонъ брошюры т. Шедля. 


